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Groupe Mapping ESEF

JUIN 2026

Animation Astrid Montagnier KPMG et Thomas Verdin BM&A
Supports préparés avec Morgan Gicquel Deloitte et Marc Houllier

Réunion 26-4
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Fil rouge de la réunion
1/ Tour de table - Actualités
- Proposed Taxonomy Update publié le 3 juin 2026 => deadline commentaires 7 septembre 2026
https://www.ifrs.org/content/dam/ifrs/project/ifrs-accounting-taxonomy-update-2025-general-improvements/iasb-
ptu-2026-1-gi.pdf
- Passage en taxonomie 2025 => any issues ?
- Autres actualités : ESMA / IASB / CBCR / autres ?

2/ Application des règles techniques du manuel de reporting (et problème spécifique 2.2.3 règles de transformation)

3/ Points à anticiper campagne 31/12/26
- Amendement paiements électroniques => potentiel retraitement de la trésorerie d’ouverture
- Libellés

4/ Préparation IFRS 18
- Points d’entrée
- Sélection des tags au P&L
- Hierarchie
- Autres ? Comparaisons N-1 ?
- Proposition de balisage de la contribution ANC 
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Notes en réunion

Réunions spécifiques programmées :
02/07 et 09/07 (initialement prévue PTU IFRS) sur ESMA REPORTING MANUAL 2026
28/07 (initialement prévu 09/07) sur IASB PTU IFRS18
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Actualités – Rapport ESMA du 7 mai 2026

• Utiliser en priorité les éléments de taxonomie IFRS « core 
», et ne recourir aux extensions qu’en l’absence 
d’élément approprié, avec un ancrage conforme à la 
taxonomie utilisée.

• Renforcer la revue conjointe « métier/comptable » et « 
experts ESEF techniques » pour limiter les erreurs de 
choix de concepts ou de création d’extensions.

• Assurer la cohérence des signes, des unités et des 
échelles sur l’ensemble des états financiers primaires, 
avec des contrôles intégrés dans le processus de 
préparation.

• Vérifier la lisibilité réelle des contenus extraits des balises 
pour que le balisage améliore – et non dégrade – la 
compréhension des informations financières.

• Utiliser la bonne version de taxonomie et de la ESEF 
Conformance Suite pour la période, en tenant compte 
des mises à jour ESMA et des mises à jour logicielles.

• Omission de balisage : montants 
comparatifs, montants à zéro, 
montants en notes de bas de page, 
blocs de texte obligatoires.

• Qualité des labels : libellés peu clairs, 
incohérences de langue, conventions 
de nommage des extensions 
ambiguës ou trop proches des 
éléments IFRS existants.

• Problèmes techniques : mauvais 
usage de l’attribut escape, rendant 
certains blocs de texte difficilement 
lisibles (notamment dans les 
tableaux), HTML sous-jacent mal 
structuré.

• 613 émetteurs contrôlés sur les 
états financiers primaires et/ou les 
notes, soit un taux d’examen 
d’environ 19 % de la population 
concernée.

• 80 émetteurs ont fait l’objet 
d’actions de contrôles liées au 
balisage, soit un taux d’actions 
d’environ 13 %.

• La plupart des actions exigent une 
correction dans un futur rapport 
financier annuel ESEF plutôt qu’une 
resoumission immédiate.

Messages clés ESMA pour les émetteurs Chiffres clésErreurs fréquentes

Le niveau de maturité progresse globalement, mais des cas de non-conformité sur des points « basiques » sont toujours 
identifiés (exhaustivité, signes, échelles, comparatifs).
Ce rapport met l’accent sur le renforcement des contrôles et revues internes autour du processus ESEF.

En synthèse
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Actualités – ESAP
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Règles techniques du manuel de reporting (1/3)
Déconnexion entre la date du Manuel de Reporting et la Conformance Suite
 Quelle prise en compte des règles techniques du RM dans la période intercalaire ?

• par les outils de production ?
• par les outils de validation ?

 Exemple : guidance 2.2.3 sur les règles de transformation (passage de 4 à 5) non prise en compte dans un certain 
nombre d’outils de production pour les dépôts du 31/12/25 & a visiblement échappé aux outils de validation 
(affectant probablement la moitié des dépôts)

• Pourtant le RM 2025 est applicable aux exercices ouverts à compter du 1er janvier 2025
• Wording de la guidance 2.2.3 confus RECOMMEND/MUST, mais sévérité dans la Conformance Suite claire 

(MUST)
• Les packages déposés 31/12/25 ont des erreurs « rouges » à l’ouverture maintenant qu’Arelle est mis à jour 

pour la Conformance Suite

 Discussions à avoir lors de la mise à jour du prochain RM sur les mises à jour incorporées ou non dans les outils ?
 Lien avec le prosition paper BPTF / XBRL Europe sur un sujet approchant (demande de clarification des modalités 

d’application RM vs jeu de taxonomie et en attente de la Conformance Suite)
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Règles techniques du manuel de reporting (2/3)

Règles à implémenter dans 
les outils sur la base du RM

Facilite l’implémentation et 
permet de tester que les règles 
sont correctement 
implémentées
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Règles techniques du manuel de reporting (3/3)
Extrait du manuel de reporting
2.2.7 […]

Diversité de pratique matière d’attribut escape dans les outils. Certains sont restés en FALSE comme en 2024

L’escape en TRUE semble être valide dans tous les cas, alors qu’avec un escape en FALSE, il est nécessaire de vérifier 
l’absence des caractères spéciaux => beaucoup d’échanges lors de la campagne 2025 



9x

Notes en réunion

Le point suivant est porté à l’attention des éditeurs :
Prise en compte de la Guidance ERM 2.2.7 : si caractères spéciaux → ESCAPE TRUE

Attention, la validation par Arelle a initialement négligé ce contrôle.
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Points campagne 2026 – Paiements électroniques

À partir du 1er janvier 2026 les émetteurs appliquent l’amendement d’IFRS 9 et IFRS 7 concernant la décomptabilisation des passifs financiers.

 

L’amendement prévoit la possibilité de décomptabiliser les passifs financiers avant la date de règlement si 3 conditions cumulatives sont 

satisfaites. Les dispositions pour les autres encaissements / décaissements sont clarifiés (application de la date de règlement)

1) Incapacité d’annuler ou de stopper l’instruction de paiement, et 

2) Incapacité d’utiliser la trésorerie objet de l’instruction de paiement, et

3) Risque de règlement via le système de paiement électronique 

négligeable
T0 T1 T2

Paiement initié Le paiement ne peut 

plus être annulé
Paiement effectué

Le paiement peut être annulé sans pénalité et le 

cash est reversé immédiatement

IFRS 9.7.2.48 ne requiert pas un retraitement de l’information 

comparative 

Rappel contexte – Paiement dette fournisseur

Il sera néanmoins nécessaire de recalculer les soldes des 

comptes de banque et de BFR au 1er janvier 2026

Exemple sans retraitement de l’information comparative

Exercice - 2025 Exercice - 2026

Ecart d’1 M€ sur la trésorerie 

d’ouverture du fait de 

l’amendement

TFT (m€)

Ensemble 

consolidé

31.12.25

… …

Variation de 

trésorerie
9

Trésorerie 

d’ouverture
11

Trésorerie de 

clôture
20

TFT (m€)

Ensemble 

consolidé

31.12.26

… …

Variation de trésorerie 11

Trésorerie 

d’ouverture (publiée)
20

Ajustement 

trésorerie 

d’ouverture

(1)

Trésorerie 

d’ouverture (ajustée)
19

Trésorerie de clôture 30
Ajustement de la trésorerie d’ouverture au 

1er janvier 2026Si l’effet est significatif, il sera nécessaire d’ajuster la balance 

d’ouverture à la date d’application de l’amendement
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Points campagne 2026 – Paiements électroniques
On peut anticiper les configurations ci-dessous en bas de TFT, avec un balisage à adapter :

Ligne d’ajustement : balisage avec 

- un axe CumulativeEffectAtDateOfInitialApplicationAxis

- un membre 

IncreaseDecreaseDueToChangesInAccountingPolicyReq

uiredByIFRSsCumulativeEffectAtDateOfInitialApplication

Member

+ Axe InitiallyAppliedIFRSsAxis avec un membre 

AmendmentsToTheClassificationAndMeasurementOfFinanci

alInstrumentsMember (Expired 1.1.26) ou une extension ?

Ligne de trésorerie « ajustée » : balisage avec 

- un axe CumulativeEffectAtDateOfInitialApplicationAxis

- un membre 

OpeningBalanceAfterAdjustmentCumulativeEffectAtDate

OfInitialApplicationMember

Et nos calculs dans tout ça ???
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Points campagne 2026 - Libellés

Débat à rouvrir sur les libellés : 

➢ Est-il possible / souhaitable d’avoir un libellé XBRL qui dévie du libellé « humain » de l’extension ? 

Premiers débats CNCC en 2025 => plutôt non, mais 

- on voit bien qu’il y a parfois une compréhension « implicite » du libellé papier (du fait de la position de la 
ligne, des éléments au-dessus et en-dessous) qui n’est pas transposée dans la version électronique

- il y a des règles RTS sur le libellé XBRL qui ne s’appliquent pas au libellé « papier »

➢  Est-ce qu’IFRS 18 tue le débat ? 
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Points campagne 2026 - Libellés

Extrait RTS sur les libellés (annex IV)
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Points campagne 2026 – Libellés Guidance XBRL International

BPTF – Extrait « Comments and recommendations on 
ESEF guidance » – 25 janvier 2022
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Points campagne 2026 – Libellés (post IFRS 18)
IFRS 18

Public statement on implementation of IFRS 18 
– février 2026
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Notes en réunion

Le point suivant est retenu pour les libellés :
Le GT formulera ses idées dans le courrier à l’ESMA sur le Reporting Manual 2026
(se référer à celui-ci).

La suite du document n’a pu être traitée en réunion et sera reprise pour les réunions de juillet.
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Points à anticiper IFRS 18

- Points d’entrée
- Sélection des tags au P&L
- Hierarchie
- Autres ? Comparaisons N-1 ?
- Balisage volontaire MPMs et charges par nature ? 
- Proposition de balisage de la contribution ANC 
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Questions sur le balisage du P&L (1/2)

Profit or loss before financing and income tax X

Interest expense on borrowings and lease 

liabilities
(X)

Interest expense on pension liabilities (X)

Profit before tax X

Income tax (X)

Profit for the year X

F
in

a
n

c
in

g

Concept Label Implementation label Extract of ref

InterestExpenseFinancing Interest expense, financing IFRS 18.61

InterestExpenseOnLeaseLiabilities Interest expense on lease liabilities, 
financing

IFRS 16.53 b

InterestExpenseForFinancialLiabilitiesN
otAtFairValueThroughProfitOrLoss

Interest expense for financial liabilities 
not at fair value through profit or loss

Do not use this line-item element for the statement of 
profit or loss. This element is used only to tag information 
in the notes. If no suitable element is included in the IFRS 
Accounting Taxonomy, an extension element needs to be 
created. The label of that extension element should 
reflect the category of the element in its label.

IFRS 7.20 b

InterestExpenseOnBorrowings Interest expense on borrowings IFRS 18.113 c 
common 
practice

Not part of 
European RTS

How to tag that element?

P&L

P&L

No 
P&L

No 
P&L
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Questions sur le balisage du P&L (2/2)

Profit or loss before financing and income tax X

Interest expense on borrowings and lease 

liabilities
(X)

Interest expense on pension liabilities (X)

Profit before tax X

Income tax (X)

Profit for the year X

F
in

a
n

c
in

g

Select the line item element

ESEF RTS: select the element with the closest accounting meaning => 
InterestExpenseForFinancialLiabilitiesNotAtFairValueThroughProfitOr
Loss?
According to the implementation label in the IFRS taxonomy, this tag 
should not be used for the statement of profit or loss

 Use an extension?
ext:InterestExpenseOnBorrowingsAndLeaseLiabilitiesFinancing 

 

1

2 If an extension is used => determine the wider anchor

InterestExpenseFinancing, i.e. the element with the 
closest wider accounting meaning/scope within the 
financing category

InterestExpenseForFinancialLiabilitiesNotAtFairValueT
hroughProfitOrLoss, i.e. the element with the closest 
wider accounting meaning/scope
 

3

No 
P&L

P&L
P&L

No 
P&L

No 
P&L

If an extension is used => determine the narrow anchor(s) 

InterestExpenseOnLeaseLiabilities would be a narrow anchor. 

Should InterestExpenseOnBorrowings also be used as a narrow anchor?

Can a P&L element of the financing category combine core taxonomy 
elements that are not categorised as financing?
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Block tagging des notes

Note explaining transition from 

IAS 1 to   IFRS 18

Note for specified nature of 

expenses

Note for MPMs

DisclosureOfSpecifiedExpensesByNatureExplanatory

DisclosureOfReconciliationBetweenRestatedAmountsPresentedApplyingIFRS1

8AndAmountsPreviouslyPresentedApplyingIAS1Explanatory

DisclosureOfManagementdefinedPerformanceMeasuresExplanatory

- Minimal changes to the list of mandatory block tags in the RTS (only for impacts of changes in the IFRS 
taxonomy)

- There are new block tags in the 2025 IFRS taxonomy that would be very beneficial for users of financial 
statements, that are not part of the mandatory list but could be used voluntarily
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Modifications de la liste obligatoire RTS
R

T
S

 2
0
2
4
 :

 2
4
5
 b

lo
c
k

ta
g

s

Disclosure of 

operating profit (loss)

Disclosure of profit 

(loss) from operating 

activities

Disclosure of finance 

cost

Disclosure of finance 

income

Disclosure of finance 

income (cost)

Description of accounting 

policy for finance costs

Description of accounting 

policy for finance income 

and costs

Disclosure of 

expenses by nature

R
T

S
 2

0
2
5
 (

IF
R

S
 1

8
) 

: 
2
3
8
 b

lo
c
k
ta

g
s

Concept 

DisclosureOfBasisOfPrep

arationOfFinancialStatem

entsExplanatory

The tag 
DisclosureOfChangesInAcc

ountingPoliciesAccounting

EstimatesAndErrorsExplan

atory is maintained and its 

label is changed to 

Disclosure of basis of 

preparation of financial 

statements

Expected content: all IAS 8 

disclosures
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